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V Recku se jiz vice nez 12 let pracuje s pachateli v ramci trestni mediace a jedna se o
povinny proces na prikaz statniho zastupitelstvi. Institut trestni mediace v reckém trestnim
systému znamenal zavedeni restorativniho postupu, ktery vychazel z evropské smérnice o
mediaci v trestnim rizeni.

Tento postup vyZaduje souhlas obou stran, obéti i pachatele, a uplatinuje se pred zahajenim
trestniho stihéni nebo po jeho ukonceni v pripadé trestnych ¢int domaciho néasili. Provadéni
trestni mediace predpoklada, ze se pachatel zavaze, Ze se nedopusti dalSiho trestného ¢inu
domaciho nasili, Ze se zlc¢astni specidlniho poradenského programu a ze se zavaze k
finanénimu od$kodnéni obéti. Kromé navrhu statniho zastupce muze byt zahajeno také na
zadost pachatele/obzalovaného.

Dosud nejsou k dispozici organizované udaje pro verejnost a akademické subjekty o tomto
Iizeni a existujici vyzkumy prinaseji nedostatky jeho soucasné podoby a upozornuji na riizné
problémy a prekazky. Konkrétné se jedna o nedostatecnou informovanost verejnosti,
nedostatec¢né Skoleni odbornikl, nejasny pravni ramec a pokyny pro zicastnéné strany,
jakoz i neexistenci dostate¢ného poctu verejnych organizaci, které by byly schopny tyto
poradenské programy v celém Recku realizovat. Nejvy$si soud naridil shromazdovani udaji
nad hodnocenim procesu, ale Zzadné udaje dosud nebyly zverejnény ani publikovany.

V poradenskych organizacich se vyskytuje vice problémd, jako je zvySenda pracovni zatéz,
nedostatek persondalu a neexistence zavedeného protokolu nebo psychologického pristupu,
které by usnadnily provadéni poradenskych programu a spolupraci v ramci ruznych sluzeb.
Pokud jde o psychologicky pristup, prijeti systémového modelu vede k dal$im problémum,
jako je dlouha doba trvani a nasledné snizeny pocet obslouzenych incidentu, jakoz i povinna
pritomnost pachatele i obéti a jejich neochota spolupracovat.

Navic v pripadech cizinct, jakoz i duSevnich onemocnéni, drog a zneuzivani alkoholu mohou
vznikat dal$i problémy tykajici se komunikace v disledku jazykovych hranic, respektive
potreby specializované 1écby. V prubéhu procesu je pachatel oznacovan jako “pachatel”
namisto “pachatel”, coz je pristup, ktery muze byt stigmatizujici zalezitosti. Kromé toho
béhem procesu prijemce neprebira odpovédnost za jednani, coz je otazka, ktera je pro praci
s pachatelem velmi vyznamna.

Proto bychom mohli vidét potrebu revize a vyhodnoceni stavajiciho procesu, v dusledku
¢ehoz by bylo mozné zjistit dlouhodoby dopad intervence a odpovédnost pachatele, coz by
vedlo k ziskani udaju popisujicich vysledek a kvalitu mediace.

S ohledem na vyse uvedené je treba provést nékolik zmén na politické irovni. Zejména je
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poctu zapojenych specializovanych organizaci a individualni pristup k intervenci pachatele.



